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ДИСКУРСИВНА СИЛА КНР: ПРИХОВАНІ СТРАТЕГІЇ ГЛОБАЛЬНИХ ІНІЦІАТИВ  
ТА ВИКЛИКИ ЗОВНІШНЬОПОЛІТИЧНІЙ СУБ'ЄКТНОСТІ УКРАЇНИ 

 
В с т у п .  Трансформація сучасної архітектури міжнародних відносин супроводжується переходом КНР від позиції 

пасивного "виконавця правил" до амбітної ролі глобального "творця правил". В умовах російської агресії проти України 
та зростаючої координації Пекіна і Москви питання деконструкції офіційного дискурсу КНР набуває безпосередньої 
практичної значущості для збереження зовнішньополітичної суб'єктності України та її євроатлантичного курсу. 
Метою дослідження є критичний аналіз офіційного дискурсу КНР у межах ключових глобальних ініціатив – "один пояс, 
один шлях" (一带一路), "цифровий Шовковий шлях" (数字丝绸之路) та "спільнота спільної долі людства" (人类命运共同体) – 
для виявлення розриву між їхньою гуманістичною риторикою та прихованими стратегічними цілями, а також 
оцінювання викликів, які ці ініціативи створюють для зовнішньополітичної автономії України. 

М е т о д и .  Методологічну основу становить поєднання критичного синтетичного аналізу вторинної наукової 
літератури та інтерпретативного аналізу офіційних першоджерел – Білих книг Держради КНР, програмних промов 
Сі Цзіньпіна та концептуальних документів міністерства закордонних справ КНР. 

Р е з у л ь т а т и .  Установлено, що концепція дискурсивної сили (话语权) функціонує не як інструмент міжцивіліза-
ційного діалогу, а як механізм нормативного домінування, спрямованого на заміну універсальних ліберальних цінностей 
нормами, що пріоритизують державний суверенітет над правами особистості. Виявлено, що ініціатива "один пояс, один 
шлях" формує асиметричні економічні й технологічні залежності через "ефект замикання", тоді як "цифровий Шовковий 
шлях" створює паралельний цифровий порядок, несумісний із ліберальними нормами приватності та свободи слова. 
Концепція "спільноти спільної долі людства" проаналізована як сучасна форма неоімперської системи "Тянься" (天下) – 
ієрархічної моделі світоустрою, де статус держав визначається мірою їхньої лояльності китайському центру. 

В и с н о в к и .  Зроблено висновок, що для України сукупний ефект цих механізмів є критичним: координація Пекіна 
та Москви в міжнародних інституціях системно підриває нормативну базу, яка захищає право України на самостійний 
вибір безпекових гарантій, а залучення до китайських інфраструктурних і цифрових проєктів без чіткої стратегії 
управління ризиками загрожує формуванням реляційного замикання, що обмежуватиме реалізацію суверенного 
євроатлантичного вибору. 

 
К л ю ч о в і  с л о в а :  КНР, "один пояс, один шлях", "спільнота спільної долі", кіберсуверенітет, "Тянься", зовнішня 

політика України, світопорядок, асиметрична залежність.  
 
Вступ 
Трансформація сучасної архітектури міжнародних 

відносин характеризується переходом КНР від позиції 
пасивного "виконавця правил" до амбітної ролі гло-
бального "творця правил" (Rule-maker) (Thibaut, 2022; 
Rolland, 2020). У "нову еру" (Xīn Shídài, 新时代) китайсь-
кої дипломатії під керівництвом Сі Цзіньпіна Пекін 
остаточно відмовився від стратегії Ден Сяопіна 
"приховувати можливості та чекати слушного часу" (韬光
养晦, Tāoguāng Yǎnghuì) на користь парадигми "праг-

нення до досягнень" (奋发有为, Fènfā Yǒuwéi) (Doshi, 
2019; Ho, 2021). Ключовим інструментом цієї експансії 

стала боротьба за міжнародну дискурсивну силу (话语权, 
Huàyǔquán). Вона розуміється як здатність Пекіна 
не лише формувати світовий порядок денний, а й 
переписувати фундаментальні норми міжнародного 
права та цінності згідно з власними інтересами (Rolland, 
2020; Thibaut, 2022). 

Офіційна риторика КНР оперує гуманістичними 
категоріями, такими як побудова "спільноти спільної долі 
людства" (人类命运共同体, Rénlèi Mìngyùn Gòngtóngtǐ) 

і розвиток ініціативи "один пояс, один шлях" (一带一路, 

Yīdài Yīlù) на засадах "виграш-виграш" риторики (合作共
赢, Hézuò Gòngyíng) (SCIO, 2023a; Rolland, 2017). Проте 
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за цими наративами прихована прагматична велика 
стратегія, спрямована на створення альтернативного 
світопорядку, безпечного для автократії. Універсальні 
права людини замінюються так званим "правом на 
розвиток", а ліберальні норми – пріоритетом державного 
суверенітету (Rolland, 2020; Doshi, 2019). 

Особливого значення дослідження цих прихованих 
смислів набуває для України. У той час як офіційний Київ 
прагне інтеграції до євроатлантичних структур, Пекін 
активно делегітимізує подібні прагнення, тавруючи їх 
проявами "мислення холодної війни" (冷战思维, Lěngzhàn 
Sīwéi) (Tobin, 2020; Doshi, 2019). Більше того, геополі-
тичні проєкти КНР, зокрема "цифровий Шовковий шлях" 
(数字丝绸之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù), пропонують модель 

кіберсуверенітету (网络主权, Wǎngluò Zhǔquán), що 
передбачає тотальний контроль держави над інформа-
ційним простором і даними (Thibaut, 2022; Huang, 2021). 

Актуальність теми посилюється через зростаючу 
координацію дій Пекіна та Москви (під керівництвом 
Путіна) у намаганнях підірвати позиції США та НАТО 
(Coats, 2019; Doshi, 2019). У контексті агресії з боку Росії 
китайські ініціативи створюють ризик формування 
асиметричних економічних і технологічних залежностей, 
що може критично обмежити зовнішньополітичну авто-
номію України та її здатність приймати суверенні рішення 
(Doshi, 2019; Rolland, 2020). Отже, деконструкція китайсь-
кого офіційного дискурсу є необхідною для розроблення 
стратегії захисту національних інтересів України в 
умовах глобального протистояння моделей розвитку. 

Огляд літератури. Сучасний науковий дискурс 
щодо зовнішньої політики КНР характеризується 
відходом від аналізу Китаю як пасивного актора до 
вивчення його ролі як "творця правил" (Rule-maker). 
Ключовим дослідником у цьому напрямі є Раш Доші. 
У праці "Довга гра: велика стратегія Китаю з витіснення 
американського порядку" (Doshi, 2019; 2021) він обґрун-
товує, що Пекін реалізує послідовну, цілеспрямовану й 
координовану велику стратегію, спрямовану на витіс-
нення США спочатку з регіонального, а згодом і з гло-
бального лідерства. Доші визначає велику стратегію як 
інтеграцію політичних, військових та економічних інстру-
ментів для досягнення безпеки. Автор доводить, що 
китайська стратегія пройшла через послідовні фази, 
тригерами для яких ставали різкі коливання офіційного 
курсу у сприйнятті американської сили та загрози. 

Перша фаза (1989–2008) визначається як стратегія 
послаблення (blunting), що базувалася на ідеологемі 
Ден Сяопіна "приховувати можливості та чекати слуш-
ного часу" (韬光养晦, Tāoguāng Yǎnghuì). Доші підкреслює, 
що це був не просто заклик до скромності, а інстру-
ментальна стратегія для асиметричного підриву амери-
канських важелів впливу. У військовій сфері це відбува-
лося через інвестиції в "засоби заперечення доступу" 
(A2/AD), такі як міни, підводні човни й ракети, щоб 
зробити втручання США у справи регіону надто дорогим; 
у політичній сфері – через вступ до міжнародних інсти-
туцій (напр. APEC чи ARF) з метою їх внутрішнього 
гальмування та саботажу; в економічній – через лобію-
вання постійного статусу нормальних торговельних відно-
син (PNTR) для ізоляції Китаю від американських санкцій. 

Друга фаза, що розпочалася після глобальної фінан-
сової кризи 2008 року, характеризується переходом до 
стратегії будівництва регіональної гегемонії. Пекін, поба-
чивши слабкість Заходу, змінив настанову на "активне 

прагнення до досягнень" (积极有所作为, Jījí Yǒusuǒ Zuòwéi). 
Цей етап передбачає створення власних інституційних 
рамок, таких як Азійський банк інфраструктурних інвес-
тицій (AIIB, 亚洲基础设施投资银行) та ініціатива "один 

пояс, один шлях" (一带一路, Yīdài Yīlù), які функціонують 
як "хребет" нового світопорядку та інструмент форму-
вання асиметричної залежності сусідів від Китаю. 

Сучасний етап, що почався із 2017 року, Доші описує 
як стратегію глобальної експансії на тлі "великих змін, 
небачених за століття". Кінцевою метою цієї стратегії є 
повне витіснення США та перетворення КНР на доміну-
ючу державу до 2049 року. Особливу увагу автор при-
діляє здатності КПК зберігати автономію від внутрішніх 
груп інтересів, що дає змогу Пекіну спрямовувати всі 
ресурси держави на реалізацію цієї геостратегічної 
мети, незважаючи на економічні витрати (Doshi, 2019). 

Концептуальне бачення нового світопорядку, за 
версією Пекіна, детально деконструює Надеж Роллан у 
своїх фундаментальних звітах для NBR, доводячи, що 
офіційна риторика про "спільноту спільної долі людства" 
(人类命运共同体, Rénlèi Mìngyùn Gòngtóngtǐ) є не просто 
гуманітарною декларацією, а стратегічним інструментом 
забезпечення виживання режиму КПК. Роллан визначає 
цей проєкт як цілеспрямовану спробу створити глобаль-
ний простір, де універсальні ліберальні цінності Заходу 
систематично замінюються пріоритетом державного 
суверенітету та "правом на розвиток" (Rolland, 2020). 

Дослідниця наголошує, що ініціатива "один пояс, 
один шлях" (一带一路, Yīdài Yīlù) є матеріальним та інсти-
туційним "хребтом" цього нового ладу, функціонуючи як 
робочий механізм централізованої планової стратегії. 
За її аналізом, BRI спрямована на реалізацію візії 
Сі Цзіньпіна про відроджений Китай, що домінує на 
Євразійському континенті й формує мережу асиметрич-
ної залежності країн-учасниць від Пекіна. Роллан під-
креслює, що стратегія поєднує "тверду" силу як інфра-
структурні мережі та "м'яку" як фінансова інтеграція, 
політична координація і зміна міжнародних норм. Це дає 
змогу КНР поступово змінювати правила гри в між-
народній торгівлі та безпеці (Rolland, 2017; 2020). 

Особливу увагу Роллан приділяє концепції "часткової 
гегемонії", яку Пекін прагне встановити над великими 
частинами Глобального Півдня. У цій моделі Китай є 
центром тяжіння у сучасній метаморфозі стародавньої 
системи "Тянься" (天下, Tiānxià), де статус інших держав 
визначається ступенем їхньої готовності виявляти повагу 
до інтересів Пекіна й відмовлятися від ліберальних 
ідеалів. Таким чином, за Роллан, китайська експансія 
спрямована на децентрацію влади США та ерозію 
існуючого світопорядку через боротьбу за дискурсивну 
силу (话语权, Huàyǔquán), тобто за здатність Пекіна нав'я-
зувати власну термінологію і переписувати фундамен-
тальні норми глобального управління (Rolland, 2020). 

Важливий аспект ідеологічної експансії КНР, а саме 
боротьбу за дискурсивну силу (话语权, Huàyǔquán), 
висвітлено у серії досліджень Кентон Тібо для Atlantic 
Council. Авторка доводить, що Пекін розглядає цей 
концепт не просто як право голосу, а як здатність до 
наративного встановлення порядку денного (agenda-
setting), спрямованого на переформатування глобаль-
ного управління та легітимізацію державної влади через 
зміну міжнародних норм і цінностей. За аналізом Тібо, 
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китайське керівництво переконане, що домінування 
Заходу базується саме на володінні цією силою, яка дає 
змогу США нав'язувати "універсальні цінності" демо-
кратії та прав людини як загальноприйняті стандарти 
поведінки держав (Thibaut, 2022; 2023). 

Тібо детально аналізує концепцію кіберсуверенітету 
(网络主权, Wǎngluò Zhǔquán) як ключовий інструмент 
Пекіна для створення альтернативного цифрового 
порядку. Вона визначає його як нормативну відсіч 
спробам універсалізації західних норм приватності та 
свободи слова, що фактично легітимізує тотальний 
державний контроль над інтернетом і даними в межах 
національних кордонів. Ця модель пропонується 
країнам Глобального Півдня як шлях до цифрової 
незалежності, проте реально вона створює умови для 
експорту авторитарних технологій спостереження 
і технологічного замикання (lock-in effect) країн-
реципієнтів на китайські стандарти та інфраструктуру 
(Thibaut, 2022; 2023). 

Дослідниця виокремлює три вектори стратегії медіа-
конвергенції (融媒体, Róng Méitǐ), яку КНР використовує 
для посилення свого впливу. 

По-перше, Китай витрачає понад 1,5 млрд доларів 
щорічно на пропаганду, використовуючи стратегію так 
званого "будівництва власних човнів", тобто створення 
мереж на кшталт CGTN, і "позичання чужих човнів", що 
є використанням західних соціальних мереж для 
поширення дезінформації. 

По-друге, Китай упроваджує тактику точного зв'язку  
(精准传播, Jīngzhǔn Chuánbō), що передбачає викорис-
тання великих даних (Big Data) і штучного інтелекту для 
адаптації пропагандистських наративів під конкретні 
аудиторії, зокрема через політичну нативну рекламу, що 
маскує державні джерела під нейтральні новини. 

По-третє, Пекін активно маніпулює процесами в 
Міжнародному союзі електрозв'язку (ITU) та ISO, 
застосовуючи тактику "заповнення зони" (flooding the 
zone), тобто тактику консолідованого голосування 
китайських представників для прийняття стандартів, які 
сприяють централізованому контролю над даними. По 
суті, цей підхід експлуатує "вразливості" ліберального 
устрою (Thibaut, 2023). 

Особливу небезпеку, згідно з Тібо, становить збройне 
використання даних (Weaponizing Data). Через інфра-
структурні проєкти "цифрового Шовкового шляху" Пекін 
отримує доступ до величезних масивів інформації для 
вдосконалення систем цензури та проведення психоло-
гічних операцій. У контексті України та східноєвропейсь-
кого регіону ці висновки є критичними, оскільки китайська 
риторика про "безпечне кіберсередовище" часто синхро-
нізується з наративами Москви, під впливом Путіна 
щодо підриву демократичних інститутів та обмеження 
свободи інформації. Таким чином, за Тібо, китайські гео-
стратегічні проєкти спрямовані на децентрацію амери-
канської сили й побудову ієрархічного світу, де суверенітет 
великих держав є абсолютним, а права людини – вторин-
ними щодо державної безпеки (Thibaut, 2022; 2023). 

Філософське підґрунтя китайських амбіцій через нео-
імперську систему "Тянься" (天下, Tiānxià) ґрунтовно 
досліджує професор Чжао Тін'ян, пропонуючи її як уто-
пічну майбутню альтернативу "анархічному, насиль-
ницькому та нульовому" Вестфальському порядку 
(Rolland, 2020; Zhao, 2021). Його концепція базується на 
принципі світу як однієї родини (天下一家, Tiānxià Yījiā). 

Прямий переклад звучить поетично: "під небом одна 
сімʼя", але приховує упорядкування, де ієрархічна струк-
тура забезпечує глобальну гармонію, а легітимність 
правлячого центру ґрунтується не на демократичних 
процедурах, а на дотриманні морально-етичних 
цінностей, вищих щодо людини (Rolland, 2020; Callahan, 
2008). Чжао стверджує, що в системі "Тянься" не існує 
дихотомії "свій-чужий", оскільки вона за визначенням 
є всеохопною (无外, wúwài). Фактично сама суть міститься 
в ієрогліфічній формі – у світі немає нічого, що могло б 
перебувати "зовні" (Callahan, 2008; Rolland, 2020). 

Проте Вільям Каллахан піддає цей підхід жорсткій 
критиці, доводячи, що риторика інклюзивності "Тянься" 
насправді приховує "нову гегемонію", де ієрархічне 
управління імперського Китаю оновлюється для 
XXI століття (Callahan, 2008). За Каллаханом, китайське 
бачення всеохопності не передбачає справжнього 
визнання права на інакшість, а натомість спрямоване на 
конверсію або підпорядкування відмінних цивілізацій 
китайському центру (Callahan, 2008). Він наголошує, що 
"Тянься" – це ієрархічна система, яка де-факто ставить 
порядок вище за свободу, етику – вище за закон, 
а елітарне управління – вище за демократію та 
універсальні права людини (Callahan, 2008). Такий підхід 
створює ідеологічну маску для домінування Пекіна, де 
статус кожної держави визначається мірою її готовності 
виявляти повагу до інтересів КНР, що прямо загрожує 
суб'єктності й автономії країн, які прагнуть зберегти 
власний вектор розвитку (Callahan, 2008; Rolland, 2020). 
Таким чином, "гуманістична" модель Чжао Тін'яна може 
бути інтерпретована як "тягар жовтої людини", або місія 
з "умиротворення" та цивілізування світу за китайськими 
стандартами (Callahan, 2008). Загалом підхід відповідає 
історичним стандартам китайського державного мис-
лення у сфері зовнішньої політики від початку першого 
тисячоліття нової ери. 

Стратегію КНР щодо міжнародного порядку Герітедж, 
Лі та Мао характеризують як "перепереговорення" 
(renegotiation) ліберального інтернаціоналізму: Пекін не 
відкидає систему цілком, а вибірково приймає вигідні їй 
елементи та цілеспрямовано оскаржує ті, що обмежують 
автократичне врядування (Heritage et al., 2020). 
Інституційний вимір цього процесу, зокрема в межах 
ООН, ґрунтовно опрацьовано Розмарі Фут у її праці 
"Китай, ООН та захист людини: переконання, влада, 
імідж" (Foot, 2020). Авторка детально аналізує кон-
цептуальну "боротьбу" між традиційним китайським 
консервативним трактуванням статуту ООН, що базу-
ється на безумовному державному суверенітеті (主权, 
zhǔquán), і сучасним "поствестфальським" розумінням 
гуманітарного захисту особистості (Foot, 2020). Фут 
доводить, що Пекін прагне нормативно звузити дефіні-
цію загроз міжнародному миру та безпеці, щоб мінімізу-
вати простір для зовнішнього втручання та гуманітарних 
інтервенцій організації, які КНР вважає інструментом 
західного тиску та дестабілізації (Foot, 2020). 

Китайська альтернатива ліберальній концепції захисту 
прав людини ґрунтується на так званій тріадичній моделі 
(triadic model), яка ставить у пріоритет економічний 
розвиток, сильну державу та внутрішню соціальну 
стабільність як необхідні передумови безпеки особи 
(Foot, 2020). Дослідниця зауважує, що Китай успішно 
використовує свій статус постійного члена РБ ООН 
і право вето для блокування втручання у внутрішні справи 
автократичних режимів, що систематично корелює з 
геополітичними інтересами Москви (Foot, 2020). Такий 
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підхід спрямований на створення світу, безпечного для 
автократії, де принцип невтручання (不干涉原则, bù 
gānshè yuánzé) домінує над універсальними правами 
людини (Foot, 2020). 

Важливим елементом стратегії КНР в ООН є про-
сування ідеї "демократизації міжнародних відносин"  
(国际关系民主化, guójì guānxì mínzhǔhuà), що в китайсь-
кому політичному словнику означає послаблення геге-
монії США та перехід до "багатополярного світопорядку" 
(多极世界, duōjí shìjiè) (Foot, 2020). Фут звертає увагу на 
майстерне використання Пекіном економічного важеля 
для забезпечення солідарного голосування країн 
Глобального Півдня на користь китайських резолюцій у 
Раді ООН із прав людини. Це досягається через надання 
фінансової допомоги, інвестиції в межах BRI або погрози 
економічними наслідками за підтримку антикитайських 
ініціатив (Foot, 2020). 

Окремо авторка висвітлює роль КНР в операціях із 
підтримання миру, де Китай наразі є другим найбільшим 
контрибутором бюджету й надає більше військ, ніж 
решта постійних членів РБ разом узятих (Foot, 2020). 
За висновками Фут, така активність має подвійну мету: 
зміцнення іміджу "відповідальної великої держави"  
(负责任大国, fù zérèn dàguó) і суто прагматичний захист 
китайських інвестицій, енергетичних об'єктів і персоналу 
в нестабільних регіонах, передусім в Африці (Foot, 
2020). Таким чином, за Фут, зусилля КНР спрямовані на 
поступове "приборкування" ООН, її перетворення на 
майданчик для легітимізації суверенітету великих 
держав та ерозію ліберальних норм на користь 
ієрархічної моделі управління (Foot, 2020). 

Проблематику безпеки та її зв'язок з економічним 
розвитком у китайській стратегії ґрунтовно досліджує 
Юнь Хуан. Автор обґрунтовує, що Пекін розробив 
і легалізував розширену концепцію "національної без-
пеки з китайськими характеристиками" (中国特色国家安全, 
Zhōngguó tèsè guójiā ānquán), яка тепер інтегрована в між-
народне економічне право через ініціативу "один пояс, 
один шлях" (Huang, 2021). Хуан стверджує, що цей "все-
охопний підхід до національної безпеки" (总体国家安全观, 
zǒngtǐ guójiā ānquán guān) базується на переконанні, що 
економічний розвиток є невід'ємним елементом забез-
печення миру та стабільності (Huang, 2021). Таким чином, 
Китай створює альтернативну правову архітектуру, 
паралельну домінованому США світопорядку, де Пекін 
отримує важелі впливу на внутрішню політику країн-
реципієнтів через інфраструктурні проєкти та приватні 
контракти (Huang, 2021). Дослідник наголошує, що в 
межах BRI Пекін просуває право держав на власний 
шлях розвитку (发展道路, fāzhǎn dàolù), що фактично 
легітимізує автократичні моделі управління та державне 
втручання в ринкові процеси (Huang, 2021). 

Цей аналіз підсилюється працею Елізабет Економі 
"Світ за версією Китаю", де авторка описує системні 
зусилля КНР щодо рецентрації своєї ролі в міжнародній 
системі й витіснення ліберальних цінностей США 
(Economy, 2022). Економі деконструює стратегію 
Сі Цзіньпіна як рух до "великого омолодження китайської 
нації" (中华民族伟大复兴, Zhonghua minzu weida fuxing), 
що передбачає "реформу без відкритості" та віднов-
лення географічної, політичної та економічної централь-
ності Китаю (Economy, 2022; Kramer, 2019). Дослідниця 

підкреслює, що китайська модель цифрового сувере-
нітету та проєкти, подібні до "цифрового Шовкового 
шляху" (数字丝绸之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù), спрямовані 
на створення технологічного й нормативного середо-
вища, яке було б безпечним для автократії та обме-
жувало вплив західних демократичних стандартів 
(Economy, 2022; Kramer, 2019). 

За висновками Економі, Пекін використовує весь 
спектр інструментів – від економічних стимулів до шпи-
гунства та підривної діяльності – для формування сфер 
впливу, де норми США та їхніх союзників втрачають 
свою силу (Economy, 2022). Це створює серйозні 
виклики для держав, які, подібно до України, намага-
ються зберегти зовнішньополітичну автономію в умовах 
глобального системного протистояння, де Пекін та 
москва дедалі частіше координують свої зусилля з 
підриву існуючих міжнародних інститутів (Economy, 
2022; Coats, 2019). Таким чином, за Економі та Хуаном, 
китайська "велика стратегія" через економічні механізми 
BRI трансформує саму суть суверенітету, роблячи його 
залежним від лояльності до китайського центру 
(Economy, 2022; Huang, 2021). 

Офіційна позиція КНР, представлена у Білих книгах, 
оприлюднених Інформаційним бюро держради КНР 
(SCIO, 2023a), і програмних промовах Сі Цзіньпіна, 
наполягає на виключно мирному характері китайського 
підйому та рішучому запереченні тези про те, що сильна 
держава обов'язково прагне до гегемонії (“国强必霸”, 
guóqiáng bìbà) (SCIO, 2023a). У звіті "Спільнота спільної 
долі людства" Пекін позиціонує свій розвиток як 
"можливість для світу", а не загрозу, стверджуючи, що 
Китай не має у своїй крові генів колонізації чи експансії 
(SCIO, 2023a). Ключовим елементом цієї риторики є 
заклик до міжнародної спільноти остаточно відмовитися 
від "мислення холодної війни" (冷战思维, Lěngzhàn Sīwéi), 
яке Пекін трактує як анахронічну прихильність до війсь-
кових альянсів (зокрема НАТО) та ідеологічного проти-
стояння (SCIO, 2023a). Натомість пропонується впрова-
дження "нової концепції безпеки", що базується на 
принципах "спільної, комплексної та стійкої безпеки"  
(共同、综合、合作、可持续的安全观, gòngtóng, zōnghé, 
hézuò, kěchíxù de ānquán guān) (Doshi, 2019; SCIO, 2023a).  

Пряме прочитання програмних документів підтвер-
джує цю риторичну конструкцію. У звіті на XX з'їзді КПК 
Сі Цзіньпін окреслює "великі зміни, небачені за століття", 
як стратегічне вікно можливостей, декларує протидію 
гегемонізму, політиці сили й мисленню холодної війни та 
представляє китайську модернізацію як нову модель 
розвитку для людства – альтернативу західному шляху 
(Xi, 2022). Біла книга про "спільну долю в кіберпросторі" 
першим із чотирьох базових принципів глобального управ-
ління інтернетом визначає саме повагу до кіберсувере-
нітету, а загрозою миру називає кібергегемонізм (SCIO, 
2022). Ювілейна Біла книга до десятиріччя BRI наполя-
гає, що ініціатива "запропонована Китаєм, але належить 
усьому світові", і заперечує її геополітичний характер 
(SCIO, 2023b). Зіставлення цих самоописів з аналітикою 
Доші, Роллан і Тібо утворює методологічну основу дослі-
дження: розрив між деклараціями першоджерел та їхніми 
стратегічними функціями і є предметом деконструкції. 

Однак аналітичні звіти розвідки США та праці 
провідних стратегів указують на глибоку розбіжність між 
цими деклараціями й реальними діями Пекіна. Ден Коутс 
у щорічному оцінюванні загроз зазначає, що Росія та 
Китай наразі є більш скоординованими, ніж будь-коли із 
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середини 1950-х років, і їхнє партнерство спрямоване на 
системний підрив ліберального міжнародного порядку 
(Coats, 2019). За його даними, Пекін і Москва активно 
використовують міжнародні інституції, зокрема ООН, 
для просування наративів про абсолютний суверенітет, 
що має на меті делегітимізувати західні стандарти прав 
людини та демократії, замінивши їх авторитарною 
моделлю управління (Coats, 2019). 

Раш Доші у своїй праці "Довга гра" (Doshi, 2019) 
доводить, що китайська стратегія використовує риторику 
проти "блокового мислення" саме для того, щоб підір-
вати систему американських альянсів, які стримують 
експансію КНР (Doshi, 2019). Дослідник наголошує, 
що координація Пекіна з Москвою у межах Шанхайської 
організації співпраці (SCO, 上海合作组织, Shànghǎi 
Hézuò Zǔzhī) та ініціативи "один пояс, один шлях"  
(一带一路, Yīdài Yīlù) є частиною великої стратегії ство-
рення альтернативного світопорядку, де великі держави 
мають виключні сфери впливу (Doshi, 2019). Така 
синхронізація дій Пекіна та Путіна включає створення 
паралельних фінансових інструментів для обходу 
західних санкцій і "озброєння" міжнародного права для 
захисту автократичних режимів від зовнішнього тиску 
(Doshi, 2019; Coats, 2019). 

Отже, за висновками Надеж Роллан та Елізабет 
Економі, гуманістичні гасла Сі Цзіньпіна про "спільну 
долю" є формою інструментальної дискурсивної сили  
(话语权, Huàyǔquán), що маскує підготовку до глобальної 
трансформації, де суверенітет таких держав, як Україна, 
стає розмінною монетою у домовленостях великих 
потуг, а безпекова автономія Києва таврується як 
дестабілізуюче "мислення минулого" (Rolland, 2020; 
Economy, 2022; Doshi, 2019). Тісна співпраця Пекіна 
з Росією в умовах її агресії проти України підтверджує, 
що для КНР стратегічне партнерство з Москвою 
є пріоритетним засобом послаблення Заходу, навіть 
якщо це прямо суперечить офіційним заявам Пекіна 
про повагу до територіальної цілісності всіх держав 
(Coats, 2019; Doshi, 2019). 

Водночас частина дослідників застерігає від надмір-
ного спрощення китайської стратегії до монолітного 
геополітичного проєкту. Дебора Броутігам у своїх дослі-
дженнях африканської політики КНР (Brautigam, 2020) 
піддає критиці поширений наратив "боргової пастки" 
(debt-trap diplomacy), доводячи, що більшість випадків 
реструктуризації китайських кредитів не призводить до 
захоплення активів, а самі проєкти BRI нерідко ініцію-
ються країнами-реципієнтами, а не нав'язуються Пекіном. 
Броутігам наголошує, що демонізація BRI без емпіричної 
верифікації конкретних кейсів ризикує перетворити ана-
літичний дискурс на дзеркальне відображення китайсь-
кої пропаганди, лише зі знаком "мінус". Проте, як зау-
важують Роллан та Доші, навіть якщо механізм "боргової 
пастки" є перебільшенням, то асиметрична залежність 
реалізується через інші канали – технологічне зами-
кання, інституційну координацію і нормативний тиск, що 
не скасовує стратегічного характеру китайської експансії 
(Rolland, 2017; Doshi, 2019). 

Джонатан Гіллман у праці "Нова Шовкова дорога 
імператора" (Hillman, 2020) пропонує більш нюансо-
ваний погляд на BRI, заперечуючи її монолітність 
і централізованість. Дослідник доводить, що значна час-
тина проєктів BRI є результатом конкурентної боротьби 
між китайськими держпідприємствами, регіональними 
урядами та фінансовими установами, а не виконанням 

єдиного стратегічного плану з Пекіна. У цьому сенсі, за 
Гіллманом, "широкі прогалини між амбітною риторикою 
та більш обмеженою і переважно економічно орієнто-
ваною реалізацією" (Hillman, 2020) свідчать про те, що 
BRI є радше процесом, ніж програмою. Новіші дослі-
дження підтверджують цю характеристику: Дагган, 
Ґоттвальд і Берсік на матеріалі еволюції рольових кон-
цепцій показують, що навіть через десятиліття після 
запуску уявлення Пекіна про функцію BRI лишається 
"незавершеною роботою", яка добудовується у відповідь 
на зовнішній спротив і внутрішні обмеження (Duggan et al., 
2024). Однак ця аргументація не спростовує висновків 
Роллан про стратегічний намір – вона лише уточнює 
механізм його реалізації: децентралізована імплемен-
тація не скасовує централізовану мету, а "еластичність" 
BRI є свідомим інструментом, що дає змогу Пекіну 
адаптувати проєкт до будь-якого контексту, не беручи на 
себе зобов'язань (Rolland, 2017; Thibaut, 2022). 

Окреме методологічне застереження стосується 
аналізу символізму китайських ієрогліфів як інструменту 
виявлення прихованих геополітичних смислів. Зокрема, 
Е. Фрейманн у Foreign Policy попереджає про ризик "фоно-
логічного орієнталізму" – тенденції шукати містичні або 
глибинні політичні смисли в самій структурі китайських 
знаків, що імпліцитно відтворює уявлення про особливу 
"непрозорість" китайської мови порівняно із західними 
(Freymann, 2021). Це застереження є методологічно 
важливим для даного дослідження: аналіз офіційного 
дискурсу КНР спирається не на етимологічну деконструк-
цію ієрогліфіки, а на інтерпретацію свідомих інституцій-
них виборів Пекіна, зокрема офіційно задокументованої 
заборони перекладати 倡议 (chàngyì) як "strategy", що є 
актом мовної геополітики, а не питанням символіки зна-
ків (Belt and Road Advisory, 2018; Thibaut, 2022).  

Український сегмент джерел представлений двома 
рівнями. На нормативному рівні Стратегія зовнішньо-
політичної діяльності України закріплює курс на набуття 
повноправного членства в ЄС та НАТО як пріоритетний 
напрям і визначає стійкість до економічного тиску, кібер-
атак і дезінформації базовим принципом зовнішньої 
політики (Верховна Рада України, 2021a). Стратегія 
кібербезпеки України орієнтує розбудову національної 
системи кібербезпеки на співробітництво передусім з 
ЄС, США та державами-членами НАТО і враховує поло-
ження Стратегії кібербезпеки ЄС (Верховна Рада 
України, 2021b). На експертному рівні Центр економічної 
стратегії систематизував масштаби китайської еконо-
мічної присутності в Україні (Горюнов та ін., 2021), 
а Український інститут майбутнього проаналізував ево-
люцію позиції Пекіна щодо російської агресії, зафіксу-
вавши модель формального нейтралітету за фактичного 
збереження стратегічного партнерства з Москвою (УІМ, 
2022). Утім, українська література здебільшого розгля-
дає відносини з КНР в економічній площині; деконструк-
ція дискурсивного виміру китайських ініціатив у контексті 
суб'єктності України лишається на периферії. 

Незважаючи на значну кількість праць про глобальну 
стратегію Китаю, питання впливу цих процесів на зовнішньо-
політичну автономію України залишається недостатньо 
висвітленим у західній і вітчизняній літературі. Це ство-
рює необхідність синтезу існуючих теорій дискурсивної 
сили та великої стратегії для оцінювання викликів 
українській суб'єктності в умовах агресії з боку Росії та 
глобального протистояння моделей розвитку. 

Метою дослідження є критичний синтез наукової 
літератури та інтерпретативний аналіз офіційних доку-
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ментів КНР із метою виявлення розриву між задекларо-
ваними цілями ключових глобальних ініціатив Пекіна – 
"один пояс, один шлях" (一带一路, Yīdài Yīlù), "цифровий 

Шовковий шлях" (数字丝绸之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù) та 

"спільнота спільної долі людства" (人类命运共同体, 
Rénlèi Mìngyùn Gòngtóngtǐ) – та їхніми прихованими 
стратегічними функціями, а також оцінювання викликів, 
які ці ініціативи створюють для зовнішньополітичної 
суб'єктності України.  

Для досягнення поставленої мети визначено такі 
завдання: 

• дослідити генезу та функціональну роль концепції 
дискурсивної сили (话语权, Huàyǔquán) як ключового 
інструменту зовнішньополітичної стратегії КНР, спрямо-
ваного на перехоплення права визначати міжнародні 
норми та цінності (Rolland, 2020; Thibaut, 2022); 

• виявити стратегічні функції ініціативи "один пояс, 
один шлях" (一带一路, Yīdài Yīlù) крізь призму форму-
вання асиметричних залежностей і створення інфра-
структурного "хребта" для нового, орієнтованого на 
Китай світопорядку (Rolland, 2017; Doshi, 2019); 

• проаналізувати концепцію "спільноти спільної долі 
людства" (人类命运共同体, Rénlèi Mìngyùn Gòngtóngtǐ) як 
модель глобального управління, що прагне легітимі-
зувати автократичні режими й підірвати універсальність 
ліберально-демократичних цінностей (Rolland, 2020; 
SCIO, 2023a); 

• визначити стратегічні цілі "цифрового Шовкового 
шляху" (数字丝绸之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù) та ідеологеми 

кіберсуверенітету (网络主权, Wǎngluò Zhǔquán) у кон-
тексті встановлення державного контролю над інформа-
ційними потоками та експорту технологій стеження 
(Thibaut, 2022; 2023); 

• з'ясувати ідеологічне підґрунтя сучасної китайської 
експансії, зокрема роль неоімперської системи "Тянься" 
(天下, Tiānxià) в обґрунтуванні переходу КНР від стратегії 

приховування можливостей (韬光养晦, Tāoguāng Yǎnghuì) 
до статусу глобального "творця правил" (Zhao, 2021; 
Doshi, 2019; Tobin, 2020); 

• оцінити виклики, які реалізація китайських глобаль-
них ініціатив створює для зовнішньополітичної суб'єкт-
ності України, зокрема в контексті зростаючої коорди-
нації Пекіна та Москви у спробах делегітимізувати 
західні безпекові альянси як прояв "мислення холодної 
війни" (冷战思维, Lěngzhàn Sīwéi), що прямо загрожує 
євроатлантичній інтеграції та безпековій автономії Києва 
в умовах російської агресії (Tobin, 2020; Doshi, 2019). 

Методи  
Методологічну основу дослідження становить поєд-

нання критичного синтезу (critical synthesis) наукової 
літератури та інтерпретативного аналізу першоджерел. 
В українській дослідницькій традиції ці підходи корес-
пондують з аналітико-синтетичним опрацюванням джерел 
і дискурс-аналізом; авторську термінологію збережено 
для точності відсилання до англомовного методологіч-
ного апарату. Критичний синтез застосовується для 
реконструкції консенсусу в дослідницькому полі й 
виявлення розривів між позиціями провідних авторів. 
Його результатом є узгоджена аналітична рамка: попри 
розбіжності щодо ступеня централізованості китайської 
стратегії (Hillman, 2020; Brautigam, 2020), дослідницьке 

поле сходиться на тому, що глобальні ініціативи КНР 
виконують функції, які виходять за межі декларованих. 

Часові межі аналізу охоплюють період 2012–
2023 років – від приходу Сі Цзіньпіна до влади до опри-
люднення програмних Білих книг 2023 року – з ретро-
спективним екскурсом до періоду 1989–2012 років для 
відстеження термінологічних зрушень між стратегічними 
фазами. Первинні джерела добиралися за критерієм 
офіційного статусу: політичні звіти з'їздів КПК, Білі книги 
державної ради, концептуальні документи МЗС КНР в 
офіційних англомовних версіях. Корпус першоджерел 
становлять: звіт Сі Цзіньпіна на XX з'їзді КПК (Xi, 2022); 
Білі книги держради "A Global Community of Shared 
Future" (SCIO, 2023a), "Jointly Build a Community with a 
Shared Future in Cyberspace" (SCIO, 2022) та "The Belt 
and Road Initiative: A Key Pillar of the Global Community of 
Shared Future" (SCIO, 2023b); концептуальний документ 
Глобальної ініціативи безпеки (MFA PRC, 2023a); пози-
ційний документ щодо врегулювання "української кризи" 
(MFA PRC, 2023b); програмний документ ініціативи 
"один пояс, один шлях" (NDRC, 2015). Вторинні джерела 
добиралися за критеріями рецензованості або інститу-
ційної репутації видавця, переважно останніх п'яти – 
семи років, з обов'язковим включенням альтернативних 
інтерпретацій (Brautigam, Hillman). У межах цього поєдна-
ного підходу застосовуються такі аналітичні інструменти: 

• критична деконструкція офіційного дискурсу КНР як 
дослідницька лінза передбачає зчитування "ритуалі-
зованої мови" КПК з урахуванням ієрархії авторитетності 
джерел – від основоположних політичних ліній (路线, 

lùxiàn) і стратегічних орієнтирів (方针, fāngzhēn) до кон-

кретних програмних документів-"політик" (政策, zhèngcè). 
Найвищий пріоритет надається політичним звітам на 
з'їздах КПК і промовам Сі Цзіньпіна, оскільки саме вони 
фіксують внутрішній консенсус еліт і визначають дер-
жавний курс на роки вперед; 

• аналіз дискурсивної сили (话语权, Huàyǔquán) як 
аналітична лінза використовується для виявлення роз-
риву між гуманістичною оболонкою китайських ініціатив, 
а саме риторикою "спільного розвитку", "гармонії", 
"виграш-виграшу" та їхньою стратегічною суттю –  
переформатуванням світопорядку на користь Китаю. 
У межах цього інструменту дискурс розглядається як 
механізм наративного встановлення порядку денного 
(agenda-setting), що дає змогу Пекіну нав'язувати норми, 
які ставлять державний суверенітет вище за гро-
мадянські свободи; 

• інтерпретативний аналіз інтелектуального середо-
вища як дослідницька лінза охоплює аналітичні записки 
китайських think-tanks і праці провідних учених, зокрема 
Чжао Тін'яна і Ван Цзісі. Це дає змогу реконструювати 
моральне середовище, у якому приймаються зовнішньо-
політичні рішення, з урахуванням того, що китайська 
академічна спільнота функціонує в межах "системи топ-
дизайну" (顶层设计, dǐngcéng shèjì) і нерідко отримує 
державне замовлення на теоретичне обґрунтування гео-
стратегічних концепцій; 

• лонгітюдний порівняльний аналіз термінологічних 
зрушень як аналітичний інструмент дає змогу відстежити 
еволюцію великої стратегії КНР через зміни у ключових 
концептах. Зокрема, аналізується перехід від пасивної 
фази "послаблення" під гаслом "приховувати можли-
вості та чекати слушного часу" (韬光养晦, tāoguāng 
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yǎnghuì) до активної фази "прагнення до досягнень" (奋
发有为, fènfā yǒuwéi), що набув виразних ознак після 
глобальної фінансової кризи 2008 року; 

• деконструкція безпекових наративів як дослід-
ницька лінза виявляє, як Пекін використовує риторику 
проти "мислення холодної війни" (冷战思维, lěngzhàn 
sīwéi) для делегітимізації західних безпекових альянсів – із 
прямими наслідками для євроатлантичного курсу 
України, особливо в умовах синхронізації цих наративів 
з агресивними діями Росії. 

Порівняння концептів здійснювалося за єдиною 
схемою. Для кожного з ключових понять – дискурсивна 
сила (话语权), "один пояс, один шлях" (一带一路), "спіль-

нота спільної долі людства" (人类命运共同体), кіберсуве-

ренітет (网络主权), "мислення холодної війни" (冷战思维) – 
фіксувалися: декларована функція в офіційному корпусі; 
стратегічна функція, атрибутована в аналітичному кор-
пусі; наявність або відсутність емпіричних підтверджень 
кожної з інтерпретацій. Розрив між першим і другим і 
становить предмет деконструкції. 

Перехід від аналізу дискурсу до висновків про ризики 
для України здійснюється у три кроки. Перший: дискурс-
аналіз виявляє нормативні цілі Пекіна – заміну універ-
сальних норм пріоритетом суверенітету, делегітимізацію 
безпекових альянсів, легітимізацію державного конт-
ролю над даними. Другий: зазначені цілі зіставляються 
із задокументованою практикою – голосуваннями КНР 
в ООН, інвестиційними кейсами у стратегічних галузях, 
структурою торгівлі, присутністю китайських техноло-
гічних рішень в українській інфраструктурі. Третій: ризи-
ком визнається кожна точка, де підтверджена практикою 
нормативна ціль КНР суперечить зовнішньополітичному 
курсу України, закріпленому в Конституції та страте-
гічних документах 2021 року. Таким чином, висновки про 
ризики є не екстраполяцією дискурсу, а результатом 
накладання трьох верифікованих площин: намірів, 
практики й українських національних інтересів. 

Результати 
Критичний синтез наукової літератури та інтерпре-

тативний аналіз офіційних документів КНР дають змогу 
встановити глибоку дихотомію між гуманістичною 
риторикою Пекіна та його реальними стратегічними 
цілями. У межах концепції "великих змін, небачених за 
століття" (百年未有之大变局, Bǎinián wèi yǒu zhī dà 
biànjú), КНР реалізує цілеспрямовану стратегію витіс-
нення ліберального світопорядку альтернативною модел-
лю управління, що базується на пріоритеті державного 
суверенітету над індивідуальними свободами. 

Установлено, що концепція дискурсивної сили (话语权, 
Huàyǔquán) функціонує не як засіб міжцивілізаційного 
діалогу, а як інструмент нормативного домінування. 
Пекін трактує її не лише як право (权利, quánlì), а насам-

перед як владу (权力, quánlì) – стратегічну здатність 
наративно встановлювати глобальний порядок денний 
і спонукати інших акторів до прийняття китайської візії 
світоустрою. Через цей механізм просувається ідеоло-
гема підпорядкування прав людини "державному суве-
ренітету" (主权, zhǔquán) та "національній безпеці"  

(国家安全, guójiā ānquán), а "право на розвиток" (发展权, 
fāzhǎnquán) проголошується найбільш фундаменталь-

ним, що легітимізує автократичні моделі управління і дає 
змогу нормативно блокувати будь-яку критику внут-
рішньої політики КНР як "втручання у внутрішні справи". 

Виявлено, що ініціатива "один пояс, один шлях"  
(一带一路, Yīdài Yīlù) є основним операційним механіз-
мом "великої стратегії" КНР. Замість проголошуваного 
принципу "виграш-виграш" (合作共赢, Hézuò Gòngyíng) 
реалізація BRI спрямована на створення асиметричної 
економічної взаємозалежності – реляційного важеля 
(relational leverage), що формує "ефект замикання" (lock-
in effect): країни-реципієнти стають фінансово й техно-
логічно залежними від китайських стандартів, втрачаючи 
простір для самостійного зовнішньополітичного маневру. 
Офіційна самопрезентація ініціативи як проєкту, що 
"належить усьому світові" (SCIO, 2023b), контрастує 
з практикою формування односторонніх залежностей, 
задокументованою в емпіричних дослідженнях. Конт-
роль над стратегічними транспортними вузлами й 
портами подвійного призначення додатково створює 
умови для проєкції військової сили. 

Концепція "спільноти спільної долі людства" (人类命
运共同体, Rénlèi Mìngyùn Gòngtóngtǐ) проаналізована як 

сучасна форма неоімперської системи "Тянься" (天下, 
Tiānxià) – ієрархічної моделі "світу як однієї родини", де 
статус держав визначається мірою їхньої лояльності 
китайському центру. Ця концепція слугує інструментом 
делегітимізації західних безпекових альянсів, які Пекін 
таврує як "мислення холодної війни" (冷战思维, Lěngzhàn 
Sīwéi). У такій системі суверенітет менших держав стає 
умовним і підпорядкованим корінним інтересам (核心利
益, Héxīn Lìyì) великих потуг. 

Визначено, що "цифровий Шовковий шлях" (数字丝绸
之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù) та ідеологема кіберсуверені-

тету (网络主权, Wǎngluò Zhǔquán) формують паралель-
ний цифровий порядок, несумісний із ліберальними нор-
мами приватності та свободи слова. Показово, що офі-
ційна доктрина не приховує цієї пріоритетності: у Білій 
книзі держради повага до кіберсуверенітету стоїть пер-
шою серед чотирьох принципів глобального управління 
інтернетом – попереду безпеки, відкритості та порядку 
(SCIO, 2022). Ієрархія принципів у самому документі 
відтворює ієрархію цінностей: контроль держави над 
інформаційним простором передує правам користувача. 

Через інфраструктурні проєкти Пекін отримує доступ 
до масивів даних, що використовуються для вдоскона-
лення систем цензури та психологічних операцій. 
Країнам Глобального Півдня ця модель пропонується як 
"цифрова незалежність", проте реально створює техно-
логічне замикання на китайські стандарти та інфра-
структуру. Узагальнене зіставлення офіційного дискурсу 
ключових ініціатив, їхніх стратегічних функцій і ризиків 
для України подано в табл. 1. 

Для України зазначені механізми створюють багато-
вимірний виклик: риторика Пекіна проти "мислення 
холодної війни" прямо корелює з наративами Москви 
щодо делегітимізації НАТО; спільне блокування китайсь-
кими та російськими представниками резолюцій в ООН 
свідчить про скоординовану інституційну стратегію 
захисту автократичних режимів від зовнішнього тиску; 
упровадження китайських технологічних стандартів 
загрожує інформаційній автономії України та її суміс-
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ності з єдиним цифровим ринком ЄС. Український 
емпіричний матеріал – спроба поглинання стратегічного 
оборонного активу китайським інвестором, домінування 
підсанкційних китайських виробників у системах відео-

спостереження, стійка торговельна асиметрія – засвід-
чує, що механізми реляційного замикання діють щодо 
України вже нині, а не в гіпотетичній перспективі.

 
Таблиця 1  

Глобальні ініціативи КНР: офіційний дискурс, приховані стратегічні функції та ризики для України 
 

Ініціатива Офіційний дискурс Прихована стратегічна функція Ризик для України 

"Один пояс, один 
шлях" (一带一路) 

"Виграш-виграш", 
спільний розвиток; 

проєкт, що "належить 
усьому світові"  
(SCIO, 2023b) 

Формування асиметричних 
залежностей – "реляційного 

важеля"; інфраструктурний "хребет" 
китаєцентричного порядку  
(Rolland, 2017; Doshi, 2021) 

Втрата простору зовнішньополітичного 
маневру через економічні зобов'язання; 

прецедент інвестиційного тиску 
у стратегічних галузях 

"Цифровий 
Шовковий шлях" 
(数字丝绸之路) 

"Цифрова незалежність" 
для країн-реципієнтів; 

"спільна доля 
в кіберпросторі"  

(SCIO, 2022) 

Технологічне замикання на китайські 
стандарти; експорт моделі 

кіберсуверенітету та інструментів 
контролю (Thibaut, 2022) 

Уразливість критичної інфраструктури; 
несумісність із цифровим ринком ЄС; 

задокументоване використання 
китайського обладнання в інтересах 

агресора 
"Спільнота 

спільної долі 
людства"  

(人类命运共同体) 

Гармонійний світ як 
"одна родина"; відмова 
від "мислення холодної 

війни" (SCIO, 2023a) 

Легітимація ієрархічного порядку 
в логіці "Тянься"; делегітимізація 

безпекових альянсів  
(Callahan, 2008; Rolland, 2020) 

Заперечення права на самостійний 
вибір безпекових гарантій; нормативне 

прикриття координації Пекіна 
з Москвою 

 
Д ж ер ел о : складено авторами. 
 
Дискусія і висновки 
Реалізація глобальних ініціатив КНР створює комп-

лексні виклики для України, які виходять за межі суто 
економічного співробітництва й зачіпають фундамен-
тальні основи національної суб'єктності та зовнішньо-
політичної автономії. 

Просування Пекіном концепції дискурсивної сили  
(话语权, Huàyǔquán) має на меті створення міжнарод-
ного середовища, безпечного для автократії, де лібе-
ральні цінності й універсальні права людини замі-
щуються пріоритетом державного суверенітету та 
"правом на розвиток" (Rolland, 2020; Thibaut, 2022). Для 
України, чий зовнішньополітичний курс чітко орієнто-
ваний на інтеграцію до демократичної спільноти Заходу, 
прийняття китайських нормативних рамок означає 
ерозію ідеологічного фундаменту її суверенітету. 
Китайська риторика про "демократизацію міжнародних 
відносин" (国际关系民主化, guójì guānxì mínzhǔhuà) 
фактично маскує намагання легітимізувати право вели-
ких держав на власні сфери впливу, що ставить під 
загрозу статус України як рівноправного суб'єкта між-
народного права (Foot, 2020; Doshi, 2019). 

Безпековий виклик і делегітимізація євроатлантич-
ного курсу. Китайська офіційна риторика послідовно 
таврує західні безпекові альянси, зокрема НАТО, як 
прояв "мислення холодної війни" (冷战思维, Lěngzhàn 
Sīwéi) та блокової політики (SCIO, 2023a; Doshi, 2019). 
Пекін стверджує, що розширення таких альянсів 
загрожує регіональній стабільності, що прямо корелює з 
наративами Москви щодо України (Coats, 2019; Tobin, 
2020). У межах концепції "спільної, комплексної та стійкої 
безпеки" КНР де-факто заперечує право України на 
самостійний вибір безпекових гарантій, пропонуючи 
натомість ієрархічну модель, де інтереси великих потуг 
мають пріоритет над суверенними правами менших 
держав (Doshi, 2019). Для України ця риторика б'є 
безпосередньо по стратегічному курсу, закріпленому в 
Конституції та Стратегії зовнішньополітичної діяльності 
(Верховна Рада України, 2021a). 

Ця риторика має документальне втілення. У пози-
ційному документі щодо політичного врегулювання 

"української кризи", оприлюдненому МЗС КНР 24 лютого 
2023 року, у першу річницю повномасштабного вторг-
нення, Пекін жодного разу не вживає слово "війна" й не 
називає Росію агресором (MFA PRC, 2023b). Другий 
пункт документа, "відмова від мислення холодної війни", 
відтворює базову формулу Кремля: безпека регіону не 
має досягатися зміцненням або розширенням війсь-
кових блоків, а "легітимні безпекові інтереси" всіх сторін 
мають бути враховані (MFA PRC, 2023b). Комісія 
Конгресу США з огляду американсько-китайських відно-
син зафіксувала, що китайські дипломати й державні 
медіа відтворюють російські тези про "неподільну без-
пеку" та "легітимні занепокоєння" – аргументацію, якою 
Росія виправдовує вторгнення (USCC, 2023). Синхро-
нізація наративів Пекіна та Москви, таким чином, є не 
аналітичним припущенням, а задокументованою практикою.  

Інституційний вимір цієї координації простежується в 
голосуваннях в ООН. У квітні 2022 року КНР проголо-
сувала проти резолюції Генеральної Асамблеї про 
призупинення членства Росії в Раді ООН із прав людини, 
назвавши таке рішення "небезпечним прецедентом" 
(Fillion, 2023). У лютому 2023 року, коли 141 держава 
підтримала резолюцію з вимогою виведення російських 
військ, Китай утримався (ICG, 2026). Станом на 2026 рік 
КНР не підтримала жодної з українських резолюцій 
Генеральної Асамблеї (ICG, 2026). У Раді Безпеки 
у 2022 році Пекін приєднався до одного із чотирьох 
російських вето (U.S. Department of State, 2023). Модель 
поведінки є сталою: не пряма підтримка агресії, а мето-
дичне блокування механізмів притягнення агресора до 
відповідальності.  

Кейс "Мотор Січі" демонструє механізм "реляційного 
важеля" на українському матеріалі. Упродовж 2016–
2017 років структури, пов'язані з китайською Beijing 
Skyrizon, сконцентрували понад 56 % акцій запорізького 
виробника авіадвигунів. Метою угоди був доступ до 
технологій і будівництво заводу-аналога в Чунціні 
(Суспільне Новини, 2021). У січні 2021 року міністерство 
торгівлі США внесло Skyrizon до санкційного переліку, 
кваліфікувавши її дії як "хижацькі" інвестиції з ризиком 
переспрямування українських технологій на військові 
потреби КНР (Економічна правда, 2021). Після запро-
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вадження українських санкцій і націоналізації під-
приємства китайські інвестори ініціювали арбітраж у 
Постійній палаті третейського суду в Гаазі, збільшивши 
вимоги до 4,6 млрд доларів – суми, що на порядок 
перевищувала річну виручку підприємства (Економічна 
правда, 2021). Послідовність "поглинання стратегічного 
активу – блокування – багатомільярдний юридичний 
тиск на державу" показує, як економічна присутність КНР 
конвертується в інструмент примусу.  

Асиметрія залежності підтверджується торговель-
ною статистикою. У 2019–2021 роках Китай був голов-
ним торговельним партнером України: товарообіг 
у 2021 році сягав 19 млрд доларів (GMK Center, 2024). 
Повномасштабна війна оголила однобічність цієї взаємо-
залежності: за 2021–2023 роки український експорт 
до КНР скоротився на 71 %, тоді як імпорт із Китаю – 
лише на 11 %; у 2023 році Україна імпортувала з КНР 
товарів на 10,4 млрд доларів, а експортувала на 
2,4 млрд (GMK Center, 2024; Forbes Ukraine, 2025). 
Втрата українського ринку для Пекіна статистично 
непомітна, натомість втрата китайського імпорту для 
України була б структурним шоком.  

Ризик технологічного замикання для України вже 
матеріалізувався у сфері відеоспостереження. В Україні 
встановлено сотні тисяч камер китайських виробників 
Hikvision та Dahua, які разом контролюють близько 30 % 
світового ринку; обидві компанії внесені НАЗК до 
переліку міжнародних спонсорів війни, проте їхня 
продукція не заборонена до продажу (Радіо Свобода, 
2024; НАЗК, 2023). Апаратною і програмною основою 
міських систем "Безпечне місто" також є рішення цих 
виробників – близько 24 тисяч камер у мережах органів 
місцевої влади (Радіо Свобода, 2024). Уразливість не є 
теоретичною – 2 січня 2024 року, у день масованої 
ракетної атаки, СБУ виявила в Києві зламані камери, що 
транслювали роботу української ППО та об'єкти кри-
тичної інфраструктури. Загалом від початку повномасш-
табного вторгнення СБУ заблокувала понад 10 тисяч 
камер, які могли використовуватися російськими спец-
службами (Радіо Свобода, 2024). Показовою є інерція 
залежності: навіть у 2023 році 57 % нових камер, прид-
баних в Україні, були продукцією китайських компаній, що 
перебувають під західними санкціями (NIKCENTER, 2024). 

Економічна й технологічна залежність як інстру-
мент примусу. Участь в ініціативі "один пояс, один 
шлях" (一带一路, Yīdài Yīlù) та проєкті "цифровий Шовко-

вий шлях" (数字丝绸之路, Shùzì Sīchóu Zhī Lù) несе ризик 
формування асиметричних залежностей, які Раш Доші 
визначає як "важелі примусу" (constraining leverage) 
(Doshi, 2019). Упровадження китайських технологічних 
стандартів (зокрема в мережах 5G і системах "безпеч-
ного міста") створює "ефект замикання" (lock-in effect), 
що робить критичну інфраструктуру України вразливою 
для зовнішнього контролю Пекіна (Thibaut, 2022). Просу-
вання моделі кіберсуверенітету (网络主权, Wǎngluò 
Zhǔquán) загрожує інформаційній автономії України, 
оскільки передбачає посилення державного контролю 
над даними, що є несумісним із прагненням Києва приєд-
натися до єдиного цифрового ринку ЄС (Thibaut, 2022).  

Ця несумісність має нормативне вираження: Стра-
тегія кібербезпеки України прямо орієнтує національну 
систему кібербезпеки на європейські та євроатлантичні 
стандарти і співробітництво з ЄС, США та НАТО 
(Верховна Рада України, 2021b). Вибір між західною і 
китайською моделлю цифрового управління для України, 

таким чином, уже зроблений на рівні державної політики – 
питання полягає в послідовності його реалізації на рівні 
закупівель та інфраструктурних рішень. 

Аналітичні звіти розвідки США підтверджують, що 
Пекін та Москва наразі скоординовані більше, ніж будь-
коли із середини XX століття (Coats, 2019; Doshi, 2019). 
Хоча КНР офіційно заявляє про повагу до територіаль-
ної цілісності, її практична підтримка Росії у спробах 
підірвати ліберальний міжнародний порядок безпосе-
редньо шкодить інтересам України (Economy, 2022; 
Coats, 2019). Спільне блокування китайськими та 
російськими представниками резолюцій в ООН щодо 
захисту прав людини й засудження агресії свідчить про 
використання Пекіном своєї дискурсивної та інститу-
ційної влади для захисту автократичних партнерів (Foot, 
2020; Rolland, 2020). 

Отже, залучення України до китайських глобальних 
проєктів без чіткої стратегії деконструкції їхніх прихова-
них смислів може призвести до поступової втрати 
зовнішньополітичної автономії. Київ ризикує опинитися в 
ситуації реляційного замикання, де економічні й техно-
логічні зобов'язання перед Пекіном обмежуватимуть 
здатність держави реалізовувати свій суверенний 
євроатлантичний вибір. 

Висновки. Мету дослідження досягнуто: розрив 
між гуманістичною риторикою глобальних ініціатив КНР 
та їхніми стратегічними функціями виявлено, задокумен-
товано на матеріалі першоджерел і верифіковано 
українською емпірикою. Висновки сформульовано за 
трьома смисловими блоками, винесеними в назву статті. 

Щодо дискурсивної сили КНР. Дискурсивна сила  
(话语权, Huàyǔquán) є не риторичним супроводом китайсь-
кої зовнішньої політики, а її самостійним операційним 
інструментом. Позиція авторів полягає у тому, що цей 
концепт слід аналізувати як владу, а не як право: Пекін 
використовує його для перевизначення базових норм 
міжнародного порядку – підпорядкування прав людини 
суверенітету, проголошення "права на розвиток" най-
фундаментальнішим, витіснення безпекових альянсів у 
категорію "мислення холодної війни". Зіставлення офі-
ційного корпусу з аналітичним показало: жоден із роз-
глянутих першоджерельних документів не суперечить 
цій інтерпретації, а позиційний документ щодо України 
2023 року прямо її підтверджує. 

Щодо прихованих стратегій глобальних ініціатив. 
Три ініціативи виконують взаємодоповнювані приховані 
функції: "один пояс, один шлях" формує матеріальну 
асиметрію ("реляційний важіль"), "цифровий Шовковий 
шлях" – технологічну й нормативну (технологічне зами-
кання та експорт моделі кіберсуверенітету), "спільнота 
спільної долі людства" – ідеологічну легітимацію 
ієрархічного порядку в логіці системи "Тянься". Позиція 
авторів: ці функції не є конспірологічною реконструкцією – 
вони простежуються в самій архітектурі офіційних доку-
ментів, де пріоритет державного контролю послідовно 
передує правам особи, і підтверджуються практикою, 
зокрема голосуваннями КНР в ООН і задокументованою 
синхронізацією наративів Пекіна й Москви. 

Щодо викликів зовнішньополітичній суб'єктності 
України. Виклик є триєдиним і вже актуалізованим, а не 
гіпотетичним. Нормативний вимір: делегітимізація права 
України на самостійний вибір безпекових гарантій, 
несумісна з курсом, закріпленим у Конституції та Стра-
тегії зовнішньополітичної діяльності. Інституційний вимір: 
блокування механізмів відповідальності агресора в 
ООН. Матеріальний вимір: асиметрична торговельна 
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залежність, прецедент інвестиційного проникнення у 
стратегічну оборонну галузь і домінування підсанкційних 
китайських виробників у критичних сегментах цифрової 
інфраструктури. Український кейс, таким чином, під-
тверджує дієвість механізму реляційного замикання 
навіть за відсутності формальної участі держави в BRI. 

Наукова новизна дослідження полягає в синтезі 
трьох дослідницьких ліній – теорії дискурсивної сили 
(Thibaut, 2022; Rolland, 2020), аналізу "великої стратегії" 
КНР (Doshi, 2021) та критики концепції "Тянься" 
(Callahan, 2008) – і їхній першій аплікації до українського 
кейсу з емпіричною верифікацією на українському 
матеріалі. Жоден із цитованих авторів не розглядає 
Україну як об'єкт китайської дискурсивної експансії; 
вітчизняна література, своєю чергою, аналізує відносини 
з КНР переважно в економічній площині. Стаття запов-
нює цю прогалину, пропонуючи триплощинну модель 
верифікації ризиків: наміри (дискурс) – практика (голо-
сування, кейси, статистика) – національні інтереси 
(стратегічні документи України). 

Теоретична значущість дослідження полягає в 
демонстрації того, що концепція дискурсивної сили  
(话语权, Huàyǔquán) може функціонувати як самостійний 
аналітичний інструмент дослідження зовнішньополі-
тичної експансії, достатній для реінтерпретації переходу 
КНР від фази приховування можливостей (韬光养晦, 
Tāoguāng Yǎnghuì) до стратегії "прагнення до досягнень" 
(奋发有为, Fènfā Yǒuwéi) без звернення до суто мате-
ріальних показників сили. 

Практичні рекомендації для органів державної влади 
України: запровадити обов'язковий скринінг закупівель 
обладнання для критичної інфраструктури щодо 
походження від виробників, пов'язаних з урядом КНР, 
гармонізувавши закупівельну практику із санкційною 
політикою держави; закріпити на доктринальному рівні 
кваліфікацію наративу "мислення холодної війни" як 
інструменту делегітимізації євроатлантичного курсу для 
систем стратегічних комунікацій; ураховувати прецедент 
"Мотор Січі" під час опрацювання майбутніх інвести-
ційних пропозицій КНР у стратегічних галузях; моні-
торити голосування КНР у міжнародних організаціях як 
випереджальний індикатор межі, до якої Пекін готовий 
іти в підтримці Москви. 

Перспективою подальших досліджень є порівняль-
ний аналіз реакції держав Центрально-Східної Європи 
на китайські ініціативи (зокрема формат "16+1" та 
виходи з нього) для верифікації запропонованої моделі 
на ширшому матеріалі. 

 
Внесок авторів: Володимир Гурковський – концептуалі-

зація (формулювання мети та завдань дослідження, постановка 
проблеми розриву між офіційним дискурсом КНР і страте-
гічними функціями глобальних ініціатив), дослідження (добір та 
опрацювання західної аналітичної літератури – Doshi, Rolland, 
Thibaut, Foot, Callahan та ін., – що сформувала теоретичну 
рамку дослідження, а також українських нормативних і експерт-
них джерел, які пов'язали аналіз із зовнішньополітичним кон-
текстом України), написання (перегляд і редагування); Сергій 
Ільницький – написання (оригінальна чернетка), дослідження 
(опрацювання першоджерел КНР в оригіналі: звітів з'їздів КПК, 
Білих книг держради, концептуальних документів МЗС КНР; 
семантичний аналіз ключових концептів 话语权, 人类命运共同体, 

网络主权, 冷战思维 та їхніх транслітерацій), валідація даних 
(верифікація емпіричної бази щодо України: голосування КНР 
в ООН, кейс "Мотор Січі", торговельна статистика, дані щодо 
китайського обладнання в українській інфраструктурі), візуалі-

зація (узагальнювальна таблиця ініціатив, дискурсу, функцій 
і ризиків); Микола Сень – експертиза з питань воєнної безпеки 
та стратегічного планування (оцінювання безпекових імплікацій 
висновків для сектору безпеки й оборони України), валідація 
практичних рекомендацій для органів державної влади, пере-
гляд рукопису щодо відповідності висновків до стратегічних 
документів України. 
 

Джерела фінансування. Це дослідження не отримало 
жодного гранту від фінансової установи в державному, комер-
ційному або некомерційному секторах. 
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THE DISCURSIVE POWER OF THE PEOPLE'S REPUBLIC OF CHINA: HIDDEN STRATEGIES OF GLOBAL 
INITIATIVES AND CHALLENGES TO UKRAINE'S FOREIGN POLICY SUBJECTIVITY 

 
B a c k g r o u n d .  The transformation of the contemporary international relations architecture is accompanied by China's transition from a 

passive "rule-taker" to an ambitious global "rule-maker." In the context of Russia's aggression against Ukraine and the growing coordination between 
beijing and moscow, the critical analysis of the PRC's official discourse acquires direct practical significance for preserving Ukraine's foreign policy 
subjectivity and its Euro-Atlantic trajectory.The study aims to critically analyse the PRC's official discourse within its key global initiatives – the Belt 
and Road Initiative (一带一路), the Digital Silk Road (数字丝绸之路), and the Community of Shared Future for Mankind (人类命运共同体) – in order to 
identify the gap between their humanistic rhetoric and concealed strategic objectives, as well as to assess the challenges these initiatives pose to 
Ukraine's foreign policy autonomy. 

M e t h o d s . The methodological foundation combines a critical synthesis of secondary scholarly literature with interpretative analysis of official 
primary sources – State Council white papers, Xi Jinping's programmatic speeches, and conceptual documents of the PRC Ministry of Foreign Affairs.  

R e s u l t s . It is established that the concept of "discourse power" (话语权) functions not as an instrument of inter-civilisational dialogue, but as 
a mechanism of normative dominance aimed at replacing universal liberal values with norms that prioritise state sovereignty over individual rights. 
The Belt and Road Initiative is found to generate asymmetric economic and technological dependencies through a "lock-in effect," while the Digital 
Silk Road constructs a parallel digital order incompatible with liberal norms of privacy and freedom of expression. The concept of the Community of 
Shared Future for Mankind is analysed as a contemporary form of the neo-imperial Tianxia system (天下) – a hierarchical model of world order in 
which the status of states is determined by the degree of their loyalty to the Chinese centre. 

C o n c l u s i o n s .  It is concluded that for Ukraine, the cumulative effect of these mechanisms is critical: the coordination between beijing and 
moscow within international institutions systematically undermines the normative framework that protects Ukraine's right to choose independently 
its security guarantees, while engagement with Chinese infrastructure and digital projects without a clear risk management strategy threatens the 
formation of "relational lock-in" that would constrain the realisation of Ukraine's sovereign Euro-Atlantic choice. 

 
K e y w o r d s :  PRC, Belt and Road Initiative, Community of Shared Future, cyber sovereignty, Tianxia, Ukraine's foreign policy, world order, 
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